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Özet:  Bu araştırmada, Karadeniz’in Samsun ili kıyılarındaki iki farklı av sahasında demersal trol ile 
avlanan barbunya (Mullus barbatus ponticus  Ess., 1927) ve mezgit (Merlangius merlangus 
euxinus Nord., 1840) balıklarının av miktarı ve boy kompozisyonları karşılaştırılmıştır. Terme-
Çarşamba arası (I. Saha) ve Çarşamba-Samsun arasında (II. Saha) yapılan 14 trol ağı çekimi 
sonunda 6581.2 kg mezgit avlanırken 935.2 kg barbunya avlanmıştır. I. sahada avlanan mezgit 
ve barbunya miktarı 2203.6 kg, 809.5 kg iken II. sahada 4377.6 kg ve 125.7 kg olarak belir-
lenmiştir. Avlanan mezgitlerin ortalama toplam boyu 13.0±0.10 cm olarak hesaplanırken bu 
değer I. saha için 12.6±0,14 cm, II. saha için 13.4±0.13 cm olarak tespit edilmiştir (p<0.05). 
Barbunyanın ortalama boy değerleri sırasıyla 12.1±0.14 cm, 11.7±0.14 cm ve 12.4±0.13 cm 
olarak belirlenmiştir (p<0.05). Elde edilen sonuçlar, av sahasının türlerin av miktarı ve boy 
kompozisyonu üzerinde etkisinin olduğunu ve dip trolü ile hedef türe yönelik başarılı bir avcı-
lık için saha seçiminin önemini ortaya koymuştur. 
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Abstract: Comparison of size composition and catch amount of 
whiting (Merlangius merlangus euxinus, N.) and red 
mullet (Mullus barbatus ponticus, E.) captured by 
bottom trawl in different fishing fields 
In this study, catch amount and size composition of red mullet (Mullus barbatus ponticus Ess., 
1927) and whiting (Merlangius merlangus euxinus Nord., 1840) were compared in two diffe-
rent fishing areas in Samsun coast of Black Sea. Red mullet and whiting were caught 6581.2 kg 
and 935.2 kg in I. area (Samsun-Çarşamba) and II. area (Çarşamba-Terme) respectively in total 
14 tows. Catch amount of whiting and red mullet caught I. area and II. area were established, 
2203.6 kg and 125.7 kg; 4377.6 kg and 809.5 kg respectively. Total mean size fished whiting 
and red mullet for I. fishing area, II. fishing area and general were determined, 12.6 ±0.14, 13.4 
±0.13 and 13.0 ±0.10 cm; 12.4 ±0.13, 12.1 ±0.14 and 11.7 ±0.14 cm respectively in the study 
(p<0.05). According to results, fishing area is effect on catch efficiency and size composition 
of species and importance of area select for successful fishery target species by bottom trawl 
were fixed. 

Keywords:  Bottom Trawl, Whiting, Red Mullet, Fishing Area, Catch amount, Size 
Composition 

Giriş 
Ülkemiz su ürünleri üretiminin büyük bölü-

münü hamsi başta olmak üzere pelajik türler 
oluşturmakta olup demersal türler daha az yer 
tutmaktadır (Anonim, 2009). Denizlerimizden 
elde edilen demersal su ürünlerinin büyük bö-
lümü ise dip trolü ile avlanmaktadır. Dip trolü 
Ege ve Akdeniz’de de kullanılmakla beraber av-
cılık özellikle uygun av sahalarına sahip olan 
Orta Karadeniz merkezlidir. Karadeniz’deki trol 
avcılığına ilişkin yasaklar ilk 1976 yılında başla-
mış olup bugüne kadar yasak sınırları değişen 
bölgenin doğusu tamamen, batısı ise kısmen trol 
avcılığına kapatılmış durumdadır (Anonim, 
2008). Büyük bir alana sahip Karadeniz’in doğu-
sunda ve batısında trol çekmeye uygun olmayan 
sahaların bulunması bölgedeki dip trolü avcılığını 
dar bir sahaya sıkıştırmıştır. Trol avcılığının ya-
pılabildiği uygun sahalara sahip olan Samsun ili-
nin balıkçılığımıza olan %5 lik katkısı göz ardı 
edilmeyecek kadar önemlidir (Samsun ve ark., 
2006; Atasever, 2008). 

Dip trolü demersal ve semipelajik türlerin av-
cılığında kullanılan hem seçiciliği hem de av ve-
rimi bakımından en etkin av aracıdır (Erdem, 
2000). Karadeniz’de dip trolü ile avlanan en 
önemli tür mezgit olmasına rağmen barbunya da 
av aracının hedef türlerinden biridir. Avlanılan 
derinliğe ve av sahasına bağlı olarak bu iki türün 
av dağılımı ve boy kompozisyonu değişimler 
göstermektedir. Özellikle mezgit balığı avcılığı-
nın 50 m ve üzerindeki derin sularda yapılması 
kalkan dışındaki diğer türlerin az miktarda yaka-
lanması ile tür seçiciliğine yönelik avcılık sağla-
nabilmektedir. Bunun yanı sıra dip trolü sığ su-

larda kullanıldığında baskın tür olarak barbunya 
balığının dikkat çektiği, istavrit ve lüfer gibi tür-
lerin de fazla miktarda ve yan av olarak ağlara 
girdiği gözlenmektedir (Erdem ve ark., 2007). 

Dip trolü ile avlanan hedef türler üzerine ya-
pılan birçok seçicilik çalışması sonucunda torba 
göz açıklığının 40 mm olması gerektiği ifade 
edilmiştir. Bu göz açıklığına sahip torbanın mez-
git balığı için % 50 seçicilik boyu Erkoyuncu ve 
Samsun (1989); 14.7 cm, Erdem (1992); 15.7 cm, 
Erkoyuncu ve ark., (1995); 16.2 cm, Zengin ve 
ark., (1997); 14.8 cm, Genç ve ark., (2002); 13.5 
cm olarak belirlenmiştir. Aynı göz açıklığında 
barbunya için yapılan çalışmalarda ise Gurbet ve 
ark., (1997) 14.3 cm; Zengin ve ark., (1997); 13.2 
cm, Genç (2000); 13.2 cm, Genç ve ark., (2002); 
10.9 cm olarak tespit edilmiştir. 

Son yıllarda ülkemizde Ege Denizi ağırlıklı 
olmak üzere Akdenizde de dip trolünde kare 
gözlü ağ kullanımı çalışmaları ağırlık kazanmıştır 
(Özbilgin ve ark., 2005; Tosunoğlu, 2007; Aydın 
ve Tosunoğlu, 2009; Tosunoğlu ve ark., 2009; 
Deval ve ark., 2009; Aydın ve Tosunoğlu, 2010; 
Ateş ve ark., 2010), Karadeniz’de ise bu uygula-
maya yönelik yapılan çalışma daha az sayıdadır 
(Zengin ve ark., 1997; Özdemir, 2006; Özdemir 
ve Erdem, 2008, Özdemir ve ark., 2008). 

Karadeniz’de yapılan bu çalışmalar yanında 
Gönener (2003) tarafından farklı derinliklerde 
kullanılan dip trolünün av verimi ve avlanan tür-
lerin boy kompozisyonun değişimi belirlenmiştir. 
Mevsime göre avlanılan derinliklerden elde edi-
len av miktarının ve balık büyüklüğünün farklılık 
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gösterdiği tespit edilmiştir. Erdem ve Erkoyuncu 
(2000) dip trolünün av verimi ve tür kompozis-
yonunu etkileyen diğer bir faktörün de çekim hızı 
olduğu bildirirken, Özdemir ve arkadaşları 
(2006) Karadeniz’de dip trolü ile demersal, pela-
jik ve semi-pelajik türlerin bir arada avlanabildi-
ğini, günün farklı zamanlarında yapılan avcılıkta 
tür kompozisyonunun ve av veriminin değiştiğini 
vurgulamaktadır. 

Yapılan bu çalışmada ise Orta Karadeniz’de 
dip trolü ile iki farklı av sahasında avlanan mez-
git ve barbunya balıklarının av miktar ve boy 
kompozisyonları tespit edilmiştir. Bölgede dip 
trolü ile yapılan avcılığın mevcut durumu her iki 
türün yaşam sahalarının ve kendine özgü özel-
liklerinin av miktarı ve boy kompozisyonu üze-
rinde etkili olup olmadığı belirlenmeye çalışıl-
mıştır. Sonuçlara göre bölgedeki dip trolü avcılı-
ğının kalitesini artırmak için yapılması gerekenler 
konusunda öneriler sunulmuştur.  

Materyal ve Metot  

Araştırma 2005–2006 av sezonunda Karade-
niz’in Samsun ili kıyılarının 3 mil dışında, 40–90 
m derinliklerdeki kumluk, kepez yapılar ve mid-
yelik oluşumları içeren av sahalarında yürütül-
müştür. Bölgede bulunan Yeşilırmak ve Kızılır-
mak hem pelajik hem de demersal balıklar için 
önemli bir yaşam sahasını oluşturmaktadır. Araş-
tırmada Samsun-Çarşamba arası I. av sahası, 
Terme-Çarşamba arası ise II. av sahası olarak se-
çilmiştir (Şekil 1). 

Araştırma bölgede ticari alarak avcılık yapan 
teknelerde ve onların ağları kullanılarak yapıl-
mıştır. Ağlar 800 gözlü yerli dip trolü olup torba 
göz açıklığı su ürünleri avcılığını düzenleyen 
tebliğde yasal olarak belirtilen 40 mm dir. 

Her iki av sahasında da eş zamanlı yapılan av 
operasyonlarının çekim hızı 2.5 knot çekim süresi 
90 dk sürmüştür. Av sahalarında günün farklı 
zamanlarında yapılan ağ çekimlerinden örnekler 
alınmasına dikkat edilmiştir. Yapılan toplam 14 
ağ çekiminde balıklardan rastgele örnekleme ya-
pılmıştır. Her çekim için standart bir miktar 
oluşturması açısından bu örneklerden de alt ör-
nekleme yapılarak 5 kg balıktan, 1 mm hassasi-
yetli ölçüm tahtası ile total boy ölçümü alınmış-
tır. Ayrıca her çekimde avlanan türlerin toplam 

ağırlıkları kaydedilmiştir. Verilerin istatistiksel 
değerlendirmesinde “Mann Whitney U” testi 
kullanılmıştır. 

 
Şekil 1. Araştırmanın yapıldığı av sahaları 
Figure 1. Fishing areas in the study 

Bulgular ve Tartışma  
Araştırma süresince her iki av sahasında iki 

tür için yapılan 14 av operasyonu sonunda toplam 
6581.2 kg mezgit, 935,2 kg barbunya avlanmıştır. 
Avlanan mezgit’in 2203.6 kg’ı (% 33.5) I. av sa-
hasından, 4377.6 kg’ı (% 66.5) ise II. av sahasın-
dan elde edilirken, barbunyanın sahalardaki av 
miktarları sırasıyla 809.5 kg (% 87) ve 125.7 kg 
(% 13) olarak belirlenmiştir. 

Mezgit I. av sahasında daha az avlanırken av 
miktarı 273.6 kg ve 458 kg arasında değişmekte 
olup operasyon başına düşen ortalama balık 
miktarı 314.8 ±32.14 kg olarak tespit edilmiştir. 
II. av sahasındaki av miktarı ise 380 kg ve 942,4 
kg arasında gerçekleşirken bu bölge için operas-
yon başına düşen ortalama balık miktarı 625.4 
±68.33 kg olarak belirlenmiştir. 

Barbunya ise I. av sahasında daha fazla av-
lanmış olup av miktarı 93.6 kg ve 156 kg ara-
sında değişirken operasyon başına düşen orta-
lama balık miktarı 115.6 ±7.67 kg olarak tespit 
edilmiştir. II. av sahasında 125.7 kg ile I. av sa-
hasından daha az miktarda avlanan barbunyanın 
operasyon başına düşen ortalama balık miktarı 
ise 17.9 ±2.95 kg olarak hesaplanmıştır (Tablo 
1). 
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Tablo 1. Av sahalarından elde edilen av miktarı (kg) 
Table 1.   Catch amounts fished from fishing areas (kg) 

Av 
Operasyonları 

I. Av Sahası II. Av Sahası 

Mezgit Barbunya Mezgit Barbunya 

1 273.6 114.4 380.0 10.5 
2 204.0 124.8 547.2 21.5 

3 273.6 93.6 577.6 10.8 

4 386.4 104.0 638.4 31.2 

5 458.0 112.2 760.0 20.5 

6 273.6 104.5 942.4 10.4 

7 334.4 156.0 532.0 20.8 

Toplam 2203.6 809.5 4377.6 125.7 

Ortalama 314.8±32.14 115.6±7.67 625.4±68.33 17.9±2.95 
 

Tablo 2. Mezgit ve barbunya balıklarının av sahasına göre ortalama total boyları (cm) 
Table 2. Mean lengths of the whiting and red mullet according to fishing area (cm) 

Av Operas-

yonları 
Mezgit Barbunya 

Av Sahası I Av Sahası II Av Sahası I Av Sahası II 
1 13.1±0.16 13.3±0.12 12.2±0.16 11.7±0.21 
2 12.4±0.11 13.4±0.14 12.4±0.14 11.6±0.20 

3 12.5±0.17 13.1±0.13 12.4±0.16 11.5±0.20 

4 12.5±0.13 13.7±0.14 12.6±0.16 11.6±0.21 

5 12.8±0.14 13.4±0.12 12.5±0.14 11.8±0.20 

6 12.4±0.13 13.2±0.13 12.4±0.16 11.7±0.21 

7 12.5±0.13 13.5±0.13 12.7±0.13 11.7±0.19 

Genel 12.6±0.10 13.4±0.10 12.4±0.06 11.7±0.07 
 

Her iki av sahasında avlanan balık miktarları 
arasında yapılan istatistiksel test de aralarında 
gözlenen farkın önemli (p<0.05) olduğunu gös-
termiştir. 

Av sahalarında yapılan toplam 14 av operas-
yonunda avlanan mezgit ve barbunya için orta-
lama total boylar13.0 ±0.10 ve 12.1 ±0,07 cm 
olarak belirlenmiştir. Mezgitin ortalama total 
boyu 12.4 cm ve 13.7 cm arasında değişim gös-
termiş olup I. av sahası için 12.6 ±0.10 cm, II. av 
sahası için 13.4 ±0.10 cm olarak hesaplanmıştır. 

Barbunyanın ise ortalama total boyu 11.5 cm ve 
12.7 cm arasında olup av sahalarına göre sırasıyla 
12.4 ±0,06 cm ve 11.7 ±0.07 cm olarak tespit 
edilmiştir. 

Mezgit ve barbunya balıklarının av sahasına 
göre ortalama total boyları arasında gözlenen fark 
istatistiksel olarak ta önemli (p<0.05) bulunmuş-
tur. 

Yapılan 14 av operasyonundan örneklenen 
mezgit balıklarının boylarının 7.6 cm ve 21.4 cm 
arasında değiştiği balıkların % 57 sinin 13 cm ve 
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üzerinde olduğu belirlenmiştir. I. av sahası için 
balıkların % 50 sinin, II. av sahası için ise % 64 
ünün 13 cm ve üzerinde olduğu tespit edilmiştir 
(Şekil 2). 

Barbunya balıklarının boyları incelendiğinde 
minimum boy 5,2 cm, maksimum boy ise 17,1 
cm olarak belirlenirken balıkların % 57 sinin 13 
cm ve üzerinde olduğu belirlenmiştir. I. av saha-
sında avlanan barbunyaların % 63 ünün 13 cm ve 
üzerinde olduğu II. av sahasında ise % 52 sinin 
13 cm ve üzerinde olduğu tespit edilmiştir (Şekil 
3). 

Karadeniz dip trol avcılığında hedef türleri 
oluşturan barbunya ve mezgit balıklarının iki 
farklı av sahasındaki av verimi ve boy kompozis-
yonunun karşılaştırıldığı çalışmada 14 trol ağı 
çekiminde toplam 7516.4 kg balık avlanmıştır. 
Mezgit balığının av veriminin I. av sahasında 
(Samsun-Çarşamba) II. av sahasından (Terme-

Çarşamba) daha düşük olduğu belirlenirken bar-
bunya balığı için bunun tersi bir sonuç elde edil-
miştir.  

Türlerin yaşam sahalarının farklılığı ağ çe-
kimleri sonunda elde edilen av verimini etkile-
miştir. Barbunya balığı Samsun-Çarşamba ara-
sındaki dip yapısı çamurlu, midyelik ve kepez 
yapılarla kaplı olan av sahasında (I. av sahası) 
diğer av sahasına göre yaklaşık 6.5 kat daha yük-
sek av vermiştir. Mezgit ise daha çok kumlu ve 
taşlık yapıya sahip Çarşamba-Terme (II. av sa-
hası) arasında diğer av sahasından yaklaşık 2 kat 
daha fazla miktarda avlanmıştır. 

Avlanan balıklara boy kompozisyonu yönün-
den bakıldığında barbunyanın ortalama total boyu 
I. av sahasında 12.4 ±0.06 cm, II. av sahasında 
11.7±0,07 cm olarak hesaplanmıştır. Bu değerler 
mezgit balığı için sırasıyla 12.6 ±0.10 cm ve 
13.4±0.10 cm şeklinde belirlenmiştir. 
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Şekil 2. Mezgit balıklarının boy kompozisyonu 
Figure 2. Length composition of whiting 
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Şekil 3. Barbunya balıklarının boy kompozisyonu 
Figure 3. Length composition of red mullet 

 

Karadeniz dip trol avcılığında hedef türleri 
oluşturan barbunya ve mezgit balıklarının iki 
farklı av sahasındaki av verimi ve boy kompozis-
yonunun karşılaştırıldığı çalışmada 14 trol ağı 
çekiminde toplam 7516.4 kg balık avlanmıştır. 
Mezgit balığının av veriminin I. av sahasında 
(Samsun-Çarşamba) II. av sahasından (Terme-
Çarşamba) daha düşük olduğu belirlenirken bar-
bunya balığı için bunun tersi bir sonuç elde edil-
miştir.  

Türlerin yaşam sahalarının farklılığı ağ çe-
kimleri sonunda elde edilen av verimini etkile-
miştir. Barbunya balığı Samsun-Çarşamba ara-
sındaki dip yapısı çamurlu, midyelik ve kepez 
yapılarla kaplı olan av sahasında (I. av sahası) 
diğer av sahasına göre yaklaşık 6.5 kat daha yük-
sek av vermiştir. Mezgit ise daha çok kumlu ve 
taşlık yapıya sahip Çarşamba-Terme (II. av sa-
hası) arasında diğer av sahasından yaklaşık 2 kat 
daha fazla miktarda avlanmıştır. 

Avlanan balıklara boy kompozisyonu yönün-
den bakıldığında barbunyanın ortalama total boyu 
I. av sahasında 12.4 ±0.06 cm, II. av sahasında 
11.7 ±0,07 cm olarak hesaplanmıştır. Bu değerler 
mezgit balığı için sırasıyla 12.6 ±0.10 cm ve 13.4 
±0.10 cm şeklinde belirlenmiştir. 

Erdem ve arkadaşları (2007) aynı bölgede 
farklı derinliklerde yaptıkları çalışmada mezgit 
avcılığının 

50 m’den daha derin sularda yapıldığında yüksek 
av verimi elde edildiğini bununla birlikte derin 
suda yapılan avcılıkta yakalanan mezgit balıkla-
rının boy ortalamasının 13,4 cm olduğunu tespit 
etmiştir. 

Samsun (1990) Samsun bölgesi trol balıkçılı-
ğında barbunya balığının hedef türlerden biri ol-
duğunu ve 
12.0 cm ortalama boyda avlanabildiğini belirt-
mektedir. Erdem (1992) sürdürülebilir bir avcılık 
için dip trolü ile avlanan mezgit balığının mini-
mum avlama boyunun 13.0 cm olması gerekti-
ğini, Erkoyuncu ve arkadaşları (1995) ise Sinop 
bölgesinde 40 mm göz açıklığına sahip trol ağı 
ile avlanan mezgit balıklarının ortalama yaka-
lanma boyunu 16.5 cm olarak tespit etmişlerdir. 

Gönener (2003) Orta Karadeniz bölgesinde 
mezgitin ve barbunyanın dip trolü ile fazla mik-
tarlarda avlandığını av sahası özelliği değişimine 
bağlı olarak iki türün av miktarının değişiklik 
gösterdiğini bildirmiştir. Özdemir ve arkadaşları 
(2006) aynı bölgelerde yaptıkları araştırmada dip 
trolü avcılığının çok türe dayalı olduğunu tür da-
ğılımının avcılık zamanına göre değişiklik gös-
terdiğini bildirmişlerdir. Özdemir (2006) mezgit 
avcılığının daha fazla Terme civarında yoğun ya-
pıldığını, barbunya avcılığının ise Samsun kör-
fezi kıyılarında yoğunluk kazandığını belirtmek-
tedir. 
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Genç ve arkadaşları (2002) yaptıkları çalış-
mada Karadeniz’de farklı sahalardan trol ağları 
ile avlanan mezgit ve barbunya için ortalama ba-
lık boyunu 14.4 cm ve 12.6 cm olarak tespit et-
mişlerdir. Populasyon dinamiği ve üreme biyolo-
jisi açısından yapılan çalışmalarda İşmen (1995) 
avlanan mezgit balıkları için ortalama balık bo-
yunun 13.6 cm olarak bildirmiştir. Genç ve arka-
daşları (1999) Doğu Karadeniz kıyılarında avla-
nan barbunya balığının ortalama boyunu 12.4 cm 
olarak ifade ederken; İşmen ve arkadaşları (2000) 
ise 13.0 cm ortalama boyda avlandığını belirt-
mektedir. Farklı sahalarda yapılan bu çalışma-
larda elde edilen farklı boy değerlerinin türlerin 
yaşam sahalarındaki büyüklük, beslenme, preda-
tör ve çevresel faktörler nedeniyle farklı özellik-
ler göstermelerinden kaynaklandığı söylenebilir. 

Ülkemizde su ürünleri avcılığını düzenleyen 
tebliğde belirtilen minimum avlama boyları mez-
git ve barbunya için 13 cm dir (Anonim, 2008). 
Bu değer dikkate alındığında araştırmada mezgit 
için elde edilen genel ortalama boy değerlerinin 
uygun, barbunya için ise düşük olduğu görül-
mektedir. Tebliğde türler için ağırlıkça % 5 ora-
nında küçük boylara izin verilmekte olup çalışma 
sonuçlarında bu oranın genel olarak türler için 
yüksek çıktığı belirlenmiştir. Sonuçlara göre bu 
oranın türlerin avcılık bölgesine göre düşüş gös-
terebildiği ve av sahası seçiminin de avcılıkta 
önemli bir kriter olarak düşünülmesi gerektiği 
ortadadır.  

Bölgede kullanılan dip trol ağlarının, tebliğ-
deki av aracına ilişkin yasaklara tam uyularak 
kullanıldığında türlerin sürdürülebilir avcılığında 
olumsuz etkisinin olmayacağını belirtmek gere-
kir. Bu şekli ile av arcının stokları azalan ve 
boyları küçülen demersal balıklar için tam anla-
mıyla uygun olmadığı ancak trol ağlarının uygun 
bölümlerinde kare gözlü ağ pencereler kullanımı 
ile seçiciliğinin artırılmasının mümkün olabile-
ceği söylenebilir (Metin ve ark., 2005). Yeni se-
çicilik metotları ile 13 cm altında genç mezgit ve 
barbunya balıklarının sayısı azaltılarak sürdürü-
lebilir balıkçılığa katkı sağlanabilecektir. 

Balık vücut şekli ile ağ gözü şekli ile arasında 
bir ilişki vardır ve bu durum yakalanma boyunu 
etkiler (Tosunoğlu ve ark., 2003). Kare gözlü 
ağlar, çekimi sırasında baklava gözlü ağlar gibi 
kapanmadığından, açık kalan gözlerden özellikle 
fusiform balıkların rahatlıkla çıkabilmelerini 
sağlarken av aracının seçiciliğini de arttırmıştır 
(Metin ve ark., 2005). 

Sonuç 
Bu çalışmada Orta Karadeniz’de yapılan dip 

trolü avcılığında av sahasının türlerin av kompo-
zisyonunda etkili olduğu belirlenmiştir. Yapıla-
cak avcılıkta hem boy kompozisyonu hem de av 
miktarı yönünden hedef tür barbunya ise Yeşi-
lırmak nehrinin batısında kalan I. av sahasının 
(Samsun-Çarşamba), mezgit ise Yeşilırmağın do-
ğusunda kalan II. av sahasının (Terme-Çarşamba) 
tercih edilmesinin başarılı bir avcılık için daha 
doğru olacağı söylenebilir. 
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